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Titel und Fundstelle
Urteil des Gerichtshofes vom 10. Dezember 1968.
Kommission der Europdischen Gemeinschaften gegen Italienische Republik.
Rechtssache 7-68.

Sammlung der Rechtsprechung
Franzésische Ausgabe Seite 00617
Niederldndische Ausgabe Seite 00590
Deutsche Ausgabe Seite 00634
Italienische Ausgabe Seite 00562
Englische Sonderausgabe Seite 00423
Dénische Sonderausgabe Seite 00541
Griechische Sonderausgabe Seite 00805
Portugiesische Sonderausgabe Seite 00887
Spanische Sonderausgabe Seite 00233
Schwedische Sonderausgabe Seite 00357
Finnische Sonderausgabe Seite 00355

Text
html
Verbindliche Sprache

» Italienisch
Daten

des Dokuments: 10/12/1968
des Antrags: 07/03/1968

Klassifikation

» Fundstellennachweis Rechtsprechung:
B-19.01.00 Europaische Wirtschaftsgemeinschaft / Europdische Gemeinschaft /
Rechtsschutz / Vertragsverletzungsverfahren / Allgemeines
B-02.00 Europdische Wirtschaftsgemeinschaft / Europdische Gemeinschaft /
Freier Warenverkehr / Allgemeines
B-02.01.02.02 Europaische Wirtschaftsgemeinschaft / Europdische
Gemeinschaft / Freier Warenverkehr / Verbot der Zélle und Abgaben gleicher
Wirkung zwischen den Mitgliedstaaten / Abgaben gleicher Wirkung /
Anwendungsfalle
B-02.00 Europdische Wirtschaftsgemeinschaft / Europdische Gemeinschaft /
Freier Warenverkehr / Allgemeines / Europdische Wirtschaftsgemeinschaft /
Europdische Gemeinschaft / Freier Warenverkehr / Verbot der mengenmagigen
Beschrankungen und MaBnahmen gleicher Wirkung zwischen den
Mitgliedstaaten / Ausnahmen / Schutz des nationalen Kulturguts
B-02.00 Europdische Wirtschaftsgemeinschaft / Europdische Gemeinschaft /
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Freier Warenverkehr / Allgemeines / Europdische Wirtschaftsgemeinschaft /
Europdische Gemeinschaft / Freier Warenverkehr / Verbot der mengenmésigen
Beschrankungen und MaBnahmen gleicher Wirkung zwischen den
Mitgliedstaaten / Ausnahmen / Schutz des nationalen Kulturguts

» Sachgebiet:
Freier Warenverkehr, Zollunion, Zollgleiche Abgaben, MengenmaBige Beschrankungen

Sonstige Informationen

» Autor:
Gerichtshof der Europaischen Gemeinschaften

» Form:
Urteil

Verfahren

» Verfahrensart:
Klage wegen Vertragsverletzung - Begriindet

» Klager:
Kommission, Organe

» Beklagter:
Italien, Mitgliedstaaten

» Nationalitidten der Parteien:
Italien

» Berichterstatter:
Pescatore

» Generalanwalt:
Gand

Hintergrund

» Lehrmeinung:
Magnée, Xavier: Journal des tribunaux 1969 p.406-407
Montella, Ugo: Sulla incompatibilita con le disposizioni del Trattato CEE della tassa
all'esportazione di opere di interesse artistico, storico, archeologico e etnografico, TEMI -
Rivista di giurisprudenza italiana 1969 p.1-8
Catalano, Nicola: Il Foro italiano 1969 IV Col.93-94
Pescatore, Pierre: Le commerce de I'art et le marché commun, Revue trimestrielle de droit
européen 1985 p.451-462
Stagkos, Petros N.: I eleftheri kykloforia ton kallitechnikon agathon stin Koinotita kai i
politistiki diastasi tis evropaikis enopoiisis, Elliniki Epitheorisi Evropaikou Dikaiou 1986
p.683-709

Verbindungen zwischen Dokumenten

» Vertrag:
Europadische Wirtschaftsgemeinschaft

» Rechtssache betrifft:
Vertragsverletzung betreffend 11957E016

» Im Urteil zitierte Rechtsakte:
11957E002: P 625

11957E169: P 625
11957E016: P 625 626 627 628
11957E009: P 626

11957E036: P 627 628
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11957E030: P 627 628

» Anzeige aller Dokumente, in denen dieses Dokument zitiert wird

Text

Zweisprachige Anzeige: DE EN FI FR IT NL SV

Leitsdtze
Entscheidungsgriinde
Kostenentscheidung
Tenor

Schliisselworter

++++

1. VERPFLICHTUNGEN DER MITGLIEDSTAATEN - VERSTOSS - KLAGE DER
KOMMISSION VOR DEM GERICHTSHOF - KLAGEERHEBUNG - WAHL DES ZEITPUNKTS
- ERMESSENSBEFUGNIS DER KOMMISSION

( EWG-VERTRAG, ARTIKEL 169 )

2 . FREIER WARENVERKEHR - WAREN - BEGRIFF - GEGENSTANDE VON
KUNSTLERISCHEM ODER GESCHICHTLICHEM INTERESSE

( EWG-VERTRAG, ARTIKEL 9 )

3. FREIER WARENVERKEHR - GEGENSTANDE VON KUNSTLERISCHEM ODER
GESCHICHTLICHEM INTERESSE - AUSFUHRABGABE - ABGABE MIT ZOLLGLEICHER
WIRKUNG

( EWG-VERTRAG, ARTIKEL 16 )

4 . FREIER WARENVERKEHR - ZOLLE UND MENGENMASSIGE BESCHRANKUNGEN -
WESEN - UNTERSCHIED - VERBOTE UND BESCHRANKUNGEN ZUM SCHUTZ DES
NATIONALEN KULTURGUTS - AUSNAHMECHARAKTER - ENGE AUSLEGUNG

( EWG-VERTRAG, ARTIKEL 16 UND 36 )

5. FREIER WARENVERKEHR - VERBOTE UND BESCHRANKUNGEN ZUM SCHUTZ DES
NATIONALEN KULTURGUTS - VON DEN MITGLIEDSTAATEN HINSICHTLICH DES
ZWECKS UND DER WAHL DER MITTEL ZU BEACHTENDE GRENZEN -
UNVEREINBARKEIT DER ERHEBUNG EINER AUSFUHRABGABE AUF GEGENSTANDE
VON KUNSTLERISCHEM ODER GESCHICHTLICHEM INTERESSE MIT DEM VERTRAG

( EWG-VERTRAG, ARTIKEL 36 )

Leitsdtze

1. NACH ARTIKEL 169 EWG-VERTRAG IST ES SACHE DER KOMMISSION, DEN
ZEITPUNKT DER KLAGEERHEBUNG BEIM GERICHTSHOF ZU WAHLEN . DIE
ERWAEGUNGEN, VON DENEN SIE SICH HIERBEI LEITEN LASST, KONNEN DIE
ZULASSIGKEIT DER KLAGE NICHT BEEINFLUSSEN, DA DIESE NUR VON OBJEKTIVEN
NORMEN ABHANGT .

2. UNTER WAREN IM SINNE VON ARTIKEL 9 EWG-VERTRAG SIND ERZEUGNISSE ZU
VERSTEHEN, DIE EINEN GELDWERT HABEN UND DESHALB GEGENSTAND VON
HANDELSGESCHAFTEN SEIN KONNEN .

GEGENSTANDE VON KUNSTLERISCHEM ODER GESCHICHTLICHEM INTERESSE SIND
DEN NORMEN DES GEMEINSAMEN MARKTES UNTERWORFEN, SOWEIT DER
VERTRAG NICHT AUSDRUCKLICH AUSNAHMEN VORSIEHT .

3. ALS ABGABEN MIT GLEICHER WIRKUNG WIE EIN AUSFUHRZOLL IM SINNE VON
ARTIKEL 16 EWG-VERTRAG SIND ALLE ABGABEN ANZUSEHEN, DIE DURCH
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VERANDERUNG DES PREISES DER AUSGEFU/Z’R TEN WARE DEN FREIEN VERKEHR
DIESER WARE IN GLEICHER WEISE BESCHRANKEN WIE EIN ZOLL .

EINE BEI DER AUSFUHR VON GEGENSTANDEN VON KUNSTLERISCHEM ODER
GESCHICHTLICHEM INTERESSE ERHOBENE ABGABE FALLT UNTER DAS VERBOT DES
ARTIKELS 16, DA SIE DEN AUSFUHRHANDEL MIT DEN FRAGLICHEN GUTERN DURCH
DAS MITTEL EINER FINANZIELLEN BELASTUNG HEMMT .

4. EINFUHR - ODER AUSFUHRVERBOT ODER -BESCHRANKUNGEN IM SINNE VON
ARTIKEL 36 EWG-VERTRAG UNTERSCHEIDEN SICH THREM WESEN NACH DEUTLICH
VON ZOLLEN UND DIESEN GLEICHGESTELLTEN ABGABEN, DIE SICH AUF DIE
WIRTSCHAFTLICHEN BEDINGUNGEN DER EIN - UND AUSFUHR AUSWIRKEN, OHNE
INSOWEIT MIT ZWINGENDEN EINGRIFFEN IN DIE ENTSCHEIDUNGSFREIHEIT DER
MARKTTEILNEHMER VERBUNDEN ZU SEIN .

DA DIESE MASSNAHMEN AUSNAHMEN VON DER GRUNDREGEL DER BESEITIGUNG
ALLER HINDERNISSE FUR DEN FREIEN WARENVERKEHR ZWISCHEN DEN
MITGLIEDSTAATEN DARSTELLEN, SIND IHRE ANWENDUNGSVORAUSSETZUNGEN
ENG AUSZULEGEN .

5. DARAUS, DASS ARTIKEL 36 EWG-VERTRAG BESTIMMTE VERBOTE UND
BESCHRANKUNGEN FUR ZULASSIG ERKLART, KANN NICHT GESCHLOSSEN WERDEN,
DASS MASSNAHMEN WIE ZOLLE ODER ABGABEN GLEICHER WIRKUNG BEIBEHALTEN
WERDEN DURFTEN, DIE NICHT ZU DEN IM KAPITEL UBER DIE MENGENMASSIGEN
BESCHRANKUNGEN AUFGEFUHRTEN VERBOTEN GEHOREN .

UM SICH AUF ARTIKEL 36 BERUFEN ZU KONNEN, MUSSEN DIE MITGLIEDSTAATEN
SOWOHL HINSICHTLICH DES ZU ERREICHENDEN ZWECKS ALS AUCH HINSICHTLICH
DER ANZUWENDENDEN MITTEL DIE DURCH DIESE VORSCHRIFT GEZOGENEN
GRENZEN EINHALTEN .

Entscheidungsgriinde

DIE KOMMISSION HAT NACH ARTIKEL 169 DES VERTRAGES KLAGE ERHOBEN MIT
DEM ANTRAG FESTZUSTELLEN, DASS DIE ITALIENISCHE REPUBLIK GEGEN IHRE
VERPFLICHTUNGEN AUS ARTIKEL 16 DES VERTRAGES ZUR GRUNDUNG DER
EUROPAISCHEN WIRTSCHAFTSGEMEINSCHAFT VERSTOSSEN HAT, INDEM SIE UBER
DEN 1 . JANUAR 1962 HINAUS BEI DER AUSFUHR VON GEGENSTANDEN VON
KUNSTLERISCHEM, GESCHICHTLICHEM, ARCHAOLOGISCHEM ODER
ETHNOGRAPHISCHEM INTERESSE NACH DEN ANDEREN MITGLIEDSTAATEN DER
GEMEINSCHAFT DIE IN ARTIKEL 37 DES GESETZES NR . 1089 VOM 1 . JUNI 1939
VORGESEHENE PROGRESSIVE ABGABE ERHOBEN HAT .

A - ZUR ZULASSIGKEIT

DIE BEKLAGTE BEZWEIFELT DIE ZULASSIGKEIT DER KLAGE . SIE FUHRT HIERZU
AUS, DIE KOMMISSION HABE DEN GERICHTSHOF ANGERUFEN, OBWOHL DAS
ITALIENISCHE PARLAMENT, DEM EIN GESETZENTWURF ZUR ANDERUNG DER
STREITIGEN VORSCHRIFT VORGELEGEN HABE, KURZ VOR DER AUFLOSUNG
GESTANDEN HABE; HIERMIT HABE SIE GEGEN DIE DEN ORGANEN DER
GEMEINSCHAFT IN ARTIKEL 2 DES VERTRAGES AUFERLEGTE VERPFLICHTUNG
VERSTOSSEN, " EINE HARMONISCHE ENTWICKLUNG DES WIRTSCHAFTSLEBENS
INNERHALB DER GEMEINSCHAFT ... ZU FORDERN ".

NACH ARTIKEL 169 DES VERTRAGES IST ES SACHE DER KOMMISSION, DEN
ZEITPUNKT DER KLAGEERHEBUNG BEIM GERICHTSHOF ZU WAHLEN . DIE
ERWAEGUNGEN, VON DENEN SIE SICH HIERBEI LEITEN LASST, KONNEN DIE
ZULASSIGKEIT DER KLAGE NICHT BEEINFLUSSEN, DA DIESE NUR VON OBJEKTIVEN
NORMEN ABHANGT .

IM UBRIGEN WAR DER KLAGE DER KOMMISSION EIN LANGER SCHRIFTWECHSEL
MIT DER ITALIENISCHEN REGIERUNG VORAUSGEGANGEN, DER SCHON VOR BEGINN
DER ZWEITEN STUFE DER UBERGANGSZEIT EINGELEITET WORDEN WAR, UM DIE
ZUSTANDIGEN STELLEN DER REPUBLIK ZU VERANLASSEN, DIE ZUR ANDERUNG DER
VON DER KOMMISSION BEANSTANDETEN VORSCHRIFTEN ERFORDERLICHEN
SCHRITTE ZU UNTERNEHMEN .
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DIE KLAGE IST DAHER ZULASSIG .
B - ZUR BEGRUNDETHEIT
1.ZUM ANWENDUNGSBEREICH DER STREITIGEN ABGABE

DIE KOMMISSION STUTZT IHRE KLAGE AUF ARTIKEL 16 DES VERTRAGES . SIE GEHT
SOMIT DAVON AUS, DASS DIE GEGENSTANDE KUNSTLERISCHER,
GESCHICHTLICHER, ARCHAOLOGISCHER ODER ETHNOGRAPHISCHER ART, DIE
DURCH DAS ITALIENISCHE GESETZ NR . 1089 VOM 1 . JUNI 1939 ERFASST WERDEN,
UNTER DIE VORSCHRIFTEN UBER DIE ZOLLUNION FALLEN . GEGEN DIESE
AUFFASSUNG WENDET DIE BEKLAGTE EIN, DIE FRAGLICHEN GEGENSTANDE
KONNTEN DEN " VERBRAUCHSGUTERN ODER GEGENSTANDEN DES TAEGLICHEN
GEBRAUCHS " NICHT GLEICHGESTELLT WERDEN, UNTERLAEGEN DESHALB NICHT
DEN AUF " GEGENSTANDE DES ALLGEMEINEN HANDELS " ANWENDBAREN
VERTRAGSVORSCHRIFTEN UND FIELEN DAHER AUCH NICHT UNTER ARTIKEL 16 DES
VERTRAGES .

NACH ARTIKEL 9 DES VERTRAGES IST GRUNDLAGE DER GEMEINSCHAFT EINE
ZOLLUNION, " DIE SICH AUF DEN GESAMTEN WARENAUSTAUSCH ERSTRECKT ".
UNTER WAREN IM SINN DIESER VORSCHRIFT SIND ERZEUGNISSE ZU VERSTEHEN,
DIE EINEN GELDWERT HABEN UND DESHALB GEGENSTAND VON
HANDELSGESCHAFTEN SEIN KONNEN . DIE DURCH DAS ITALIENISCHE GESETZ
ERFASSTEN ERZEUGNISSE TEILEN NUN ABER, DURCH WELCHE SONSTIGEN
EIGENSCHAFTEN SIE SICH AUCH VON ANDEREN HANDELSGUTERN UNTERSCHEIDEN
MOGEN, MIT DIESEN LETZTEREN DAS MERKMAL, DASS SIE EINEN GELDWERT
HABEN UND DESHALB GEGENSTAND VON HANDELSGESCHAFTEN SEIN KONNEN .
DIESE BETRACHTUNGSWEISE ENTSPRICHT IM UBRIGEN AUCH DEM GEIST DES
ITALIENISCHEN GESETZES SELBST, DAS DIE STREITIGE ABGABE NACH DEM WERT
DER GEGENSTANDE FESTSETZT .

SONACH SIND GUTER DEN NORMEN DES GEMEINSAMEN MARKTES UNTERWORFEN,
SOFERN DER VERTRAG NICHT AUSDRUCKLICH AUSNAHMEN VORSIEHT .

2 . ZUR BEURTEILUNG DER STREITIGEN ABGABE NACH ARTIKEL 16 DES VERTRAGES

NACH MEINUNG DER KOMMISSION STELLT DIE STREITIGE ABGABE EINE ABGABE
MIT GLEICHER WIRKUNG WIE EIN AUSFUHRZOLL DAR . SIE HABE DAHER GEMASS
ARTIKEL 16 DES VERTRAGES SPATESTENS AM ENDE DER ERSTEN STUFE DES
GEMEINSAMEN MARKTES, ALSO VOM 1 . JANUAR 1962 AN, AUFGEHOBEN WERDEN
MUSSEN . DIE BEKLAGTE WIDERSPRICHT DIESER BEURTEILUNG DER ABGABE, DA
SIE EINEM BESONDEREN ZWECK DIENE, NAMLICH DEM SCHUTZ UND DER
ERHALTUNG DES IM STAATSGEBIET VORHANDENEN KUNSTLERISCHEN,
GESCHICHTLICHEN UND ARCHAOLOGISCHEN KULTURBESITZES . DAHER HABE DIE
ABGABE KEINEN EIGENTLICHEN FINANZCHARAKTER; DIE EINNAHMEN, DIE DER
STAATSHAUSHALT AUS IHR ZIEHE, SEIEN IM UBRIGEN UNBEDEUTEND .

ARTIKEL 16 DES VERTRAGES UNTERSAGT IM VERHALTNIS DER MITGLIEDSTAATEN
ZUEINANDER DIE ERHEBUNG ALLER AUSFUHRZOLLE ODER ABGABEN GLEICHER
WIRKUNG, D.H . SOLCHER ABGABEN, DIE DURCH VERANDERUNG DES PREISES DER
AUSGEFUHRTEN WARE DEN FREIEN VERKEHR DIESER WARE IN GLEICHER WEISE
BESCHRANKEN WIE EIN ZOLL . DIE VORSCHRIFT UNTERSCHEIDET NICH NACH DEM
ZWECK DER ZOLLE UND ABGABEN, DEREN AUFHEBUNG SIE VORSIEHT . ES IST
NICHT ERFORDERLICH, AUF DEN BEGRIFF DES FINANZCHARAKTERS NAHER
EINZUGEHEN, DEN DIE BEKLAGTE IHRER ARGUMENTATION IN DIESEM PUNKT
ZUGRUNDE LEGT, DA DIE VORSCHRIFTEN DES VERTRAGSABSCHNITTS UBER DIE
ABSCHAFFUNG DER ZOLLE ZWISCHEN DEN MITGLIEDSTAATEN DIE BEIBEHALTUNG
DER ZOLLE UND ABGABEN GLEICHER WIRKUNG AUSSCHLIESSEN, OHNE ZWISCHEN
FINANZZOLLEN UND ANDEREN ABGABEN ZU UNTERSCHEIDEN . DA DIE STREITIGE
ABGABE DEN AUSFUHRHANDEL MIT DEN FRAGLICHEN GUTERN DURCH DAS MITTEL
EINER FINANZIELLEN BELASTUNG HEMMT, DIE AUF DEM PREIS DER
AUSGEFUHRTEN GEGENSTANDE RUHT, FALLT SIE UNTER DEN TATBESTAND DES
ARTIKELS 16 .

3. ZUR BEURTEILUNG DER STREITIGEN ABGABE NACH ARTIKEL 36 DES VERTRAGES
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DIE BEKLAGTE BERUFT SICH AUF ARTIKEL 36 DES VERTRAGES, DER
AUSFUHRBESCHRANKUNGEN GESTATTE, DIE - WIE IM VORLIEGENDEN FALL - ZUM
SCHUTZ DES NATIONALEN KULTURGUTS VON KUNSTLERISCHEM,
GESCHICHTLICHEM ODER ARCHAOLOGISCHEM WERT GERECHTFERTIGT SEIEN .
IHREM GEGENSTAND, IHREM GELTUNGSBEREICH UND IHREN WIRKUNGEN NACH
FALLE DIE STREITIGE ABGABE NICHT UNTER DIE VERTRAGSVORSCHRIFTEN UBER
ABGABEN MIT GLEICHER WIRKUNG WIE AUSFUHRZOLLE, SONDERN VIELMEHR
UNTER DIE NACH ARTIKEL 36 ERLAUBTEN BESCHRANKENDEN MASSNAHMEN . IM
GRUNDE BETREFFE ALSO DIE MEINUNGSVERSCHIEDENHEIT ZWISCHEN DER
KOMMISSION UND DER ITALIENISCHEN REGIERUNG NICHT DEN ZWECK, SONDERN
DIE WAHL DER MITTEL . WAS LETZTERE ANGEHE, HATTEN DIE ITALIENISCHEN
BEHORDEN DER ERHEBUNG EINER ABGABE DEN VORZUG GEGEBEN, DA DIESE FUR
DAS FUNKTIONIEREN DES GEMEINSAMEN MARKTES EINE WENIGER
EINSCHNEIDENDE STORUNG BEDEUTE ALS AUSFUHRVERBOTE ODER -
BESCHRANKUNGEN .

NACH ARTIKEL 36 " ( STEHEN ) DIE BESTIMMUNGEN DER ARTIKEL 30 BIS 34 ...
AUSFUHRVERBOTEN ODER -BESCHRANKUNGEN NICHT ENTGEGEN, DIE ... ZUM
SCHUTZ DES NATIONALEN KULTURGUTS VON KUNSTLERISCHEM,
GESCHICHTLICHEM ODER ARCHAOLOGISCHEN WERT ... GERECHTFERTIGT SIND ".
DIESE VORSCHRIFT GEHORT NACH IHRER STELLUNG UND WEGEN DER
AUSDRUCKLICHEN VERWEISUNG AUF DIE ARTIKEL 30 BIS 34 ZUM KAPITEL UBER
DIE BESEITIGUNG DER MENGENMASSIGEN BESCHRANKUNGEN ZWISCHEN DEN
MITGLIEDSTAATEN . GEGENSTAND DIESES KAPITELS SIND EINGRIFFE DER
MITGLIEDSTAATEN IN DEN INNERGEMEINSCHAFTLICHEN HANDEL DURCH
MASSNAHMEN, DIE JE NACH LAGE DES FALLES VOLLSTANDIGE ODER TEILWEISE
EINFUHR -, AUSFUHR - ODER DURCHFUHRVERBOTE DARSTELLEN . AUF SOLCHE
MASSNAHMEN STELLT ARTIKEL 36 EINDEUTIG UND AUSSCHLIESSLICH AB, WIE AUS
DER VERWENDUNG DER AUSDRUCKE " VERBOTE ODER BESCHRANKUNGEN "
HERVORGEHT . DIESE VERBOTE UND BESCHRANKUNGEN UNTERSCHEIDEN SICH
IHREM WESEN NACH DEUTLICH VON ZOLLEN UND DIESEN GLEICHGESTELLTEN
ABGABEN, DIE SICH AUF DIE WIRTSCHAFTLICHEN BEDINGUNGEN DER EIN - UND
AUSFUHR AUSWIRKEN, OHNE INSOWEIT MIT ZWINGENDEN EINGRIFFEN IN DIE
ENTSCHEIDUNGSFREIHEIT DER MARKTTEILNEHMER VERBUNDEN ZU SEIN .

TITEL I DES ZWEITEN TEILS DES VERTRAGES ENTHALT DIE VORSCHRIFTEN, DIE
DER VERWIRKLICHUNG DES GRUNDSATZES DER BESEITIGUNG ALLER HINDERNISSE
FUR DEN FREIEN WARENVERKEHR ZWISCHEN DEN MITGLIEDSTAATEN DURCH DIE
AUFHEBUNG ZUM EINEN DER ZOLLE UND ABGABEN GLEICHER WIRKUNG, ZUM
ANDEREN DER MENGENMASSIGEN BESCHRANKUNGEN UND MASSNAHMEN
GLEICHER WIRKUNG DIENEN . AUSNAHMEN VON DIESEM GRUNDSATZ SIND ENG
AUSZULEGEN . DESHALB UND IM HINBLICK AUF DIE VERSCHIEDENHEIT DER VON
ARTIKEL 16 ERFASSTEN MASSNAHMEN VON DEN UNTER ARTIKEL 36 FALLENDEN
KANN DIE IN LETZTERER VORSCHRIFT VORGESEHENE AUSNAHME NICHT AUF
MASSNAHMEN AUSGEDEHNT WERDEN, DIE NICHT ZU DEN IM KAPITEL UBER DIE
BESEITIGUNG DER MENGENMASSIGEN BESCHRANKUNGEN ZWISCHEN DEN
MITGLIEDSTAATEN GENANNTEN VERBOTEN GEHOREN .

DASS DIE ANGEFUHRTE BESTIMMUNG DES ARTIKELS 36 ZOLLE UND ABGABEN
GLEICHER WIRKUNG NICHT MIT EINBEZIEHT, ERKLART SICH UBRIGENS DADURCH,
DASS SOLCHE MASSNAHMEN DIE AUSFUHR DER FRAGLICHEN ERZEUGNISSE NUR
VERTEUERN, OHNE DASS SIE DIE VERWIRKLICHUNG DES MIT ARTIKEL 36
ANGESTREBTEN ZIELS GEWAHRLEISTEN, DEN KUNSTLERISCHEN,
GESCHICHTLICHEN ODER ARCHAOLOGISCHEN KULTURBESITZ ZU SCHUTZEN . UM
SICH AUF ARTIKEL 36 BERUFEN ZU KONNEN, MUSSEN DIE MITGLIEDSTAATEN
SOWOHL HINSICHTLICH DES ZU ERREICHENDEN ZWECKS ALS AUCH HINSICHTLICH
DER GEWAHLTEN MITTEL INNERHALB DER DURCH DIESE VORSCHRIFT GEZOGENEN
GRENZEN BLEIBEN .

SOMIT IST DIE ERHEBUNG DER STREITIGEN ABGABE NICHT DURCH ARTIKEL 36
GEDECKT UND MIT DEN VORSCHRIFTEN DES VERTRAGES UNVEREINBAR .

Kostenentscheidung
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NACH ARTIKEL 69 PARAGRAPH 2 DER VERFAHRENSORDNUNG IST DIE
UNTERLIEGENDE PARTEI ZUR TRAGUNG DER KOSTEN ZU VERURTEILEN . DIE
BEKLAGTE IST MIT IHREM VORBRINGEN UNTERLEGEN .

Tenor

HAT
DER GERICHTSHOF

UNTER ABWEISUNG ALLER WEITERGEHENDEN ODER GEGENTEILIGEN ANTRAEGE
FUR RECHT ERKANNT UND ENTSCHIEDEN :

1. DIE KLAGE IST ZULASSIG .

2 . DIE ITALIENISCHE REPUBLIK HAT GEGEN IHRE VERPFLICHTUNGEN AUS ARTIKEL
16 DES VERTRAGES ZUR GRUNDUNG DER EUROPAISCHEN
WIRTSCHAFTSGEMEINSCHAFT VERSTOSSEN, INDEM SIE UBER DEN 1 . JANUAR 1962
HINAUS BEI DER AUSFUHR VON GEGENSTANDEN VON KUNSTLERISCHEM,
GESCHICHTLICHEM, ARCHAOLOGISCHEM ODER ETHNOGRAPHISCHEM INTERESSE
NACH DEN ANDEREN MITGLIEDSTAATEN DER GEMEINSCHAFT DIE IN ARTIKEL 37
DES GESETZES NR . 1089 VOM 1 . JUNI 1939 VORGESEHENE PROGRESSIVE ABGABE
ERHOBEN HAT .

3 . DIE BEKLAGTE WIRD VERURTEILT, DIE KOSTEN DES VERFAHRENS ZU TRAGEN .
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